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T o - 18GB12 :

Kostenuhernahme fur Mlttagessen in Werkstatten nach
. SGB 1200 ; ; ;
Leitsétz'
Die Kosten fiir das Mittagessen in einer Werkstatt. fiir behinderte Menschen kénnen
“‘nach dem SGB XII (SGB 12):nicht libernommen werden, wenn der:Behinderte im

‘Rahmen der Grundsmherung den Regelsatz nach §42 Satz I'Nr 1 SGB XII(SGB-12)
erhalt (Rn 13) 0 : ; ;

E ;' Fundstellen .
: ZFSH/SGB 2007 683 685 (Leltsatz und Grunde)

_ weite_ré Fu_n:dstéllen
‘ Komm'unalpraxis BY 2007, 268 (Leitsatz)

g Verfahrensgang
vorgehend VG Augsburg, 4. Oktober 2005 Az AU3 K 05 140, Entscheldung

' T_enor', -
1. Die Ber’Ufung wird zur‘ﬁ'c'kgé\‘/viesén.“
II Der Klager tragt die Kosten des Berufungsverfahrens mit Ausnahme der

“‘auBergerichtlichen Kosten des ‘Beigeladenen; dle dieser selbst tragt ‘Gerichtskosten
“werden mcht erhoben : : :

. ‘_III Dle Revnslon W|rd nicht zugelassen

_ Tatbestand
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il Die Beterllgten streaten darum; ob-und ggf welcher Trager die Kosten fur das :
Mlttagessen des Klagers in emer Werkstatt far Behmderte zu tragen hat

2. Der: 1971 gebbrene' Kléger der bei seinen' Eitern wohnt Und uhter der Betreuung
“oseiner:Mutter steht, besucht aufgrund einer geistigen Behinderung seit Jahren eine
Werkstatt fiir behinderte' Menschen (WfB) in'A. Die Kosten dieser’ MaBnahme
einschlieBlich des in der Werkstatt angebotenen Mittagessens trug der Beklagte: als:
uberortlicher Sozialhilfetrdger im Rahmen der Eingliederungshilfe nach §§ 43 ff,
'BSHG bis Ende 2004, Der Landkreis A:, der mit-Beschiuss. des :
Verwaltungsgerichtshofs vom 27. Dezember 2005 zim Verfahren: belge!aden worden
st kiirzte bis Ende 2004 die Leistungen nach dem Gruridsicherlingsgesetz wegen:.
odervom:Beklagten ubernommenen Kosten:des’ Mittagessens um:monatlich 38,33
Edro. Mit Bescheid vom 14. Dezember: 2004, dem keine Rechtsbehelfsbelehrung
- be;gefugt war; tubernahm der Beklagte mit Wirkung-vom 1. Januar.2005 zwar
weiterhin :die Kosten der Beschamgung des Klagers in der WfB als Leistung der
Eingliederungshilfe'nach.§ 54 SGB XII, lehnte aber die Ubernahme der Kosten fiir
die Herstellung des: Mittagessens ab, weil die Eingliederungshilfe nicht:mehr den in:
der Einrichtung erbrachten: Lebensunterhalt umfasse. Der Lebensunterhalt sei:
vielmehr-durch vorrangige Leistiingen der Grundsmherung abzudecken, die der
Beigeladene seit Janudr 2005 ohne Abzug eines Kostenbeitrags fiir das Mittagessen
in der WfB gewahrt: Uber den mit Schreiben vom 21. Dezember 2004 emgelegten
Wlderspruch des Klagers |st blsher mcht entsch:eden

3 _D|e ebenfalls m|t Schreiben vom 21, Dézémber 2004 erhobene Klage gegen den:
-“Uberortlichen Trager der Sozialhilfe; die Kosten des Mittagessens weiterhin in:.
unemgeschrankter Hohe zu Ubernehmen, hat das Verwaltingsgericht- mit Urteil:.vom
4. Oktober 2005 abgeWJesen ‘Das in‘der WiB angebotene Mittagessen:gehore nach'§
£ 35°Absi 1'Satz 1 SGB XII zum notwend|gen Lebensunterhalt, der, anders als:nach §
27 Abs. 3 Satz 1 BSHG, hicht mehr als Teil der Eingliederungshilfe erbracht, sondern
durch Leistungen der Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung: gedeckt
werden musse. Nach Art. 11 Abs, 1 Satze 1 und 2 AGSGB sei fur die Grundsmh_erung e
nicht der Beklagte, sondern:der Belgeladene zustandig, weil dem Klager die: :
: Elngllederungshﬁfe in‘einer teilstationaren Einrichtung: gewahrt werde.: Die Differenz
zwischen dem im Regelsatz nach § 42 Satz 1 Nr. 1:SGB XII filr das Mlttagessen “
vorgesehenen Betrag und dem vom Einrichtungstrager far das Mittagessen
vorgesehenen Entgelt- muisse der:Klager gegebenenfalls aus dem frel verfugbaren
. Te|| des Regeisatzes abdecken .

4. Seine'vom Verwaltungsgerlcht zugelassene Berufung begrindet der Klager im’

= wesentlichen damit, dass das Mittagéssen in der WFB; fiirdas der Trager der:
Werkstatt eine Grundpauschale nach § 76 Abs; 2:5GB XII erhalte, weitérhin aIs Teil:
der:Eingliederungshilfe:zu betrachten sei, weil das Mittagessen nicht nurder
Nahrungsaufnahme, sondern als Gemeinschaftsveranstaltung auch der: : .
Weiterentwicklung der Perstniichkeit der in der:Werkstatt Beschaftlgten diene. Nur
‘beidieser Zuordnung mache auch § 92 Abs. 2 Satz 1 und 4 SGB XII Sinn, der bei
Eingliederungshilfen in‘anerkannten WfB den Kostenbeitrag des Behmderten auf die
mit-dieser Hilfe verbundenen Kosten des'Lebensunterhaits beschrinkt, sofern das- -
Emkommen des Behlnderten einen Mmdestbetrag uberstexgt : :

5 Der Kfager beantragt

6 unter Aufhebung des Urtells des Verwaltungsgerlchts vom 4 Oktober
2005 den Beklagten zu verpflichten, ab 1. Januar 2005:die Kosten far: seln
“Mittagessen in der Werkstatt fur behinderte- Menschen in A, zu :
“Uberneimen und den Béscheid vom 14 Dezember. 2004 aufzuheben,
soweit er dieser Verpﬂlchtung entgegensteht :

7 Der Beklagte beantragt
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< Mahlzeiten unter Umstanden dle'HllfesteHung von Betreuerh benttigen. In digsem

Zusammenhang Ubersieht der Kléger, dass:er mit:seiner Klage die Ubernahme: der i

-Kosten begehrt; die der Trager der Werkstatt fir die Lebensmittel und.die : -
“ Herstellung der:Mahlzeit aufwendet. Dagegen sind in dem: geforderten Betrag keme :

: -Kosten fir die Unterstutzung bei:der Einnahme der Mahlzeit enthalten. Soweit der

14
- des Klagers auf:Ubernahme der Kosten des Mittagessens zu begriinden. Zwar -

Kiager einwendet, das gemeinsame Mittagessen seials Gememschaftsveranstattung :

-der Personlxchkeltsbaldung im Sinn'von‘g 41 Abs. 2 Nr. 3 SGB IX der

Eingliederungshilfe zuzurechnen;:muss:er sich darauf verweisen lassen, dass:er an
dieser Gememschaftsveranstaltung auch dann teilnehmen kann wenn er dle

'Nahrungsmlttel fUr sein Mittagessen selbst mltbrmgt

Ebensowensg vermag dle Anrechnungsvorschrrft des £§92 SGB XII einen Anspruch

. bestimmt: §.92 Abs, 2 Satz 1:SGB XII, dass der Leistungsberechtigte und die in §.19: _

“ Abs. 3 SGB:XII genannten: Angehongen sich:finanziell-an den MaBnahmen der

Emghederungshllfe lediglich in Hohe der Kosten des Lebenstinterhalts zu beteiligen

~+.-haben, soweit neben der: Eingliederungshilfé der: Lebensunterhalt in der Einrichtung -~

15
\“vereinbarten Grundpauschale nach.§ 76 Abs. 2 SGB XII moglicherweise ‘ein

16

‘durch Sachleistungen sichergestelit wird..§ 62 Abs, 2.Satz 4 SGB XII begrenzt diese
Kostenbetelhgung flr Leistungen. in Werkstatten fur behinderte. Menschen weiter,;
‘indem die Anrechnung von der Uberschreltung einer Einkommensgrenze abhingig
gemacht wird. Mit dieser Regelung:scheint das Gesetz davon:auszugehen; dass mit

- Leistungen der Eingliederungshilfe in:Einrichtungen regelmaBig Sachleistungen zur
" Sicherung des Lebensunterhalts verbunden sind. Diese: Annahme gilt jedoch nur filr
Wérkstattbesucher, die vollstationar untergebracht sind, D& diesen zur Deckung des .

Ernahrungsbedarfs durchgehend, d.h. ‘nicht nur wahrend der Unterbringung:in emem

Heim; Sachleistuhgen gewahrt werden [gift:das Sachleistungsprinzip auch in-der

Werkstatt fir Behinderte: Dennoch behalt § 92 Abs, 2 SGB XII auch fiir teilstationar:.

-untergebrachte Personen wie:den. Kldger seine Bedeutung: Erhalten: Menschen, die

abgesehen vom Besuch: der Werkstatt in einer eigenen Wohnung leben; in der
Werkstatt fur Behinderte'keine Sachieistungen zum Lebensunterhalt, so - werden’ :
diese Personen von der Verpflichtung nach:§ 92 Abs. 1 Satz 2 SGB XII. sich an den.
Kosten der EingliederungshiifemaBnahme zu beteiligén, vollstandig: freigestellt.

Alich dass in der. zwischen dem Sbmalhﬂfetra'gef und dem Trager:der Werkstatt

Kostenanteil fOr das Mittagessen enthalten ist; vermag einen Anspruch des Klagérs
nicht zu 'begrilnden.: Zum einen werden die Kosten fiir das Mittagessen beieinigen

“Werkstéatten separat verrechnet, zum andern ware fiir teilstationére Besicher wie
den:Klager die Grundpauschale durch eine Korrektur der Vergutungsverembarung
Sk entsprechend anzupassen SEhmi

1.2 Konn'en die Kosten fur die Herstellung der Mahlzeiten aber unter keinen
Umsténden der Eingliederungshilfe zugerechnet werden, kommt ein Anspruch des -
Klégers auf Ubernahme dieser Kosten nurim Rahmen der Hilfe zum Lebensunterhalt
oder der Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderting in Betracht. Da dér
Ernahrungsbedarf des Kl&gers aber bereits dirch den ungekirzt ausgezahiten

“+-Regelsatz nach § 42 Satz 1 Nr. 1 SGB XII gedeckt wird, scheidet mangels offenem :
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Bedarf ein Anspruch des Klagers auf die Gewahrung des Mittagessens:als

Sachleistuhg nach § 35°Abs. 1 Satz 1 SGB Xl aus. Daran; dass der Bedarf fiir das

Mittagessen bereits gedeckt ist,-kann auch die Tatsache nichts dndern, ‘dass der

“Tréger der Emrlchtung fur.das Mlttagessen einen Kostenbeitrag (ca 2,50 Euro)

verlangt, der iber dem Retrag von 1,77 Eurg: ilegt der rechnerisch im Regelsatz fiir

die Herstellung einer warmen: Mahlzeit pro Tag vorgesehen ist (vgl. 1.5G Berlin-
“Brandenburg vom 28.9.2006 Az, L 23'S0 1094/05). Denn-es bleibt dem Klager

unbenommen; sich:-wahrend des Mlttagessens selbst zu verpflegen oder, falls er das
Mittagessen der Werkstattiin Anspruch nehmen will; die Differenz zwischen dem vom
Trager der Einrichtung erhobenen und dem im. Regelsatz vorgesehenen Betrag aus
dem Tell des Regelsatzes:zu ﬁnanzxeren, der thm'zur frelen Verwendung uberiassen :
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‘worden ist. " -

1.3 Steht ‘dem Klager daher ein Anspruch auf Ubernahme der Kosten fur das
Mittagessen nicht zu, weil sein Bedarf bereits durch die nach-§'19 Abs. 2 Satz 3 SGB
XII vorrangig-in. Anspruch zu'nehmende Leistung der Grundsmherung gedeckt wird;
kann'die Frage offenbleiben, ob.der értliche oder.der Uberdrtliche Trager flir die vom

Klager begehrte Leistung zustandig ware: Zwar scheint der Umkehrschluss aus “Art. -

11 Abs. 1'Satz 2 AGSGB; der.den tberdrtlichen Trager nur-dann zurLeistung der
Grundsicherung verpfllchtet wenn der Leistungsberechtigte zugleich Hilfen in einer:
volistationaren Einrichtung erhalt, fir die Zustandigkeit des 8rtlichen Trégers zu
sprechen, sofern'der Leistungsberechtigte in teilstationaren Einrichtungen =
untergebracht ist (so BaylLSGivom:27.6.2006 Az. 1 11.560:19/06). Allerdings lleBe
sich,-wenn:in teilstationaren Emrlchtungen Sachleistungen zur Deckung des

“ Lebenslnterhalts zu ‘gewahren sind, auchan die Zustandigkeit des abersrtlichen ;
Tragers hach-Art. 11 Abs, 1°Satz 1.Nr, 1 Buchst.'b AGSGB anknlpfen; was zur Folge -

hatte, dass dem‘in §97 Abs. 2 'Satz 2-SGB XII enthaltenen Grundsatz Rechnung

. getragen ware, Sozualhllfe!elstungen nach Moghchkelt aus einer Hand zu gewahren

2. Die -Kostenentscheidung beruht auf § 154 A_bs. 2, § 188 Satz _2 Haibsatz 1 VwGO_.

3, Der Verwaltungsgenchtshof hat auf eine: Entscheldung liber die vorlauflge
Vollstreckbarkeit der Kosten nach §:167:Abs, 2 VwGO verzichtet; weil er. davon
‘ausgeht, dass der Beklagte nicht beabsichtigt, vor Elntrltt der Rechtskraft seine

: auBergerlchtllchen Kosten ZU vollstrecken

4. Die Rev;sxon w;rd nicht zugelassen ‘weil die Voraussetzungen des g 132 Abs 2

YwGO nlcht vorllegen

©  juris GmbH
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