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BAGUS-SGB V-37 04.03.2008

Beschluss des Gemeinsamen Bundesausschusses vom 17.01.2008 uber die
Anderung der hauslichen Krankenpflegerichtlinien zur Umsetzung des GKV-WSG

Sehr geehrte Damen und Herren,

die BAGUS hat Kenntnis von dem Beschluss des Gemeinsamen Bundesausschusses
Uber die Anderung der hauslichen Krankenpflegerichtlinien vom 17.01.2008 erhalten.

Danach muss beflirchtet werden, dass auch in Zukunft keine Klarheit darliber bestehen
wird, an welchen Orten auBerhalb des eigenen Haushalts behinderte Menschen An-
spruch auf Leistungen der hauslichen Krankenpflege nach § 37 SGB V gegenulber |h-
ren Krankenkassen haben. Insbesondere ist aus unserer Sicht der Begriff der Behinder-
teneinrichtungen nicht geklart.

Die BAGUS bittet daher das Bundesministerium fiir Gesundheit, die geanderten Richtli-
nien zu beanstanden und auf eine Prazisierung zu drangen.

Begriindung:

GemaB § 37 Abs. 6 SGB V hat der Gemeinsame Bundesausschuss den gesetzlichen
Auftrag, in Richtlinien festzulegen, an welchen Orten und in welchen Fallen Leistungen
auch auBerhalb des Haushalts und der Familie erbracht werden kénnen. Diese Vorga-
be wird aus unserer Sicht unzureichend erflllt, weil eine ausreichende Konkretisierung
des neu ins Gesetz aufgenommenen Begriffs der betreuten Wohnformen fehlt. Dieser
Begriff, der im Ubrigen in den maBgeblichen Bestimmungen der Behindertenhilfe
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(SGB IX und SGB XII) keine Entsprechung findet, beschreibt vergleichbar die Leistun-
gen zur Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft nach § 55 Abs. 2 SGB IX, in der unter
der Ziffer 6 Hilfen zu selbstbestimmtem Leben in betreuten Wohnmdglichkeiten aufge-
fOhrt sind, auf die behinderte Menschen nach § 54 Abs. 1 Satz 1 SGB XII bei Vorliegen
der sonstigen sozialhilferechtlichen Voraussetzungen Anspruch haben.

Auch der Klammerzusatz in der neuen Nr. 6 der Richtlinie tragt nicht zur Klarstellung
bei, in der offensichtlich Behinderteneinrichtungen mit Krankenhausern, Rehabilitati-
onseinrichtungen, Hospizen und Pflegeheimen gleichgestellt werden. Dies ist jedoch
nicht sachgerecht, da Behinderteneinrichtungen eben nicht wie die Gbrigen aufgezahl-
ten Einrichtungen medizinisch und pflegerisch ausgerichtet sind.

Die Versagung der Leistungen nach § 37 SGB V fir bestimmte betreute Wohnformen
(z. B. in Behinderteneinrichtungen) verletzt im Ubrigen das Nachrangprinzip der Sozial-
hilfe (§ 2 SGB XIlI), weil es rechtswidrig Versicherungsleistungen mit Hinweis auf Fir-
sorgeleistungen versagt.

Die BAGUS begriiBt im Ubrigen, dass nach der neuen Nr. 6 der Richtlinie nunmehr
hausliche Krankenpflege auch in Werkstéatten fir behinderte Menschen verordnet wer-
den kann. Die Einschrankung, dass diese Leistungen nicht in Frage kommen, wenn die
Werkstatt aufgrund des § 10 WVO verpflichtet ist, die Leistung selbst zu erbringen,
kann jedoch nicht nachvollzogen werden.

§ 10 WVO regelt die Anforderungen an die Werkstatten. Danach missen die Werkstat-
ten zur padagogischen, sozialen und medizinischen Betreuung der behinderten Men-
schen Uber begleitende Dienste verfligen, die den Bedlrfnissen der behinderten Men-
schen gerecht werden. Diesen Sicherstellungsauftrag der Werkstatten kénnen diese
jedoch nur dann erflllen, wenn die zustandigen Rehabilitationstrager — entweder im
Rahmen der VerglUtungen nach § 41 Abs. 3 SGB IX oder auch als Nebenleistungen
nach anderen Rechtsvorschriften — die Finanzierung sichern. Dabei gilt fir die Trager
der Sozialhilfe wiederum das Nachrangprinzip.

Sie haben daher in den mit den Werkstatten zu schlieBenden Vereinbarungen nach
§§ 75 ff. SGB XII nur solche Leistungen vereinbart, flr die nicht ein anderer vorrangiger
Sozialleistungstrager zustandig ist. Die Vergltungsvereinbarungen sehen daher regel-
maBig keine Leistungen vor, fir die sich eine Leistungspflicht nach anderen Sozialleis-
tungsgesetzen, wie z. B. dem SGB V, ergibt.

Die BAGUS tritt daher nachhaltig dafir ein, auf diesen Nachsatz der neuen Nr. 6 zu
verzichten, da dieser streitbefangen ist und einer praktischen Umsetzung der Richtlinie
entgegensteht.

Ich hoffe sehr, dass das Bundesministerium fir Gesundheit im derzeitigen Verfahren
noch seinen Einfluss geltend macht, dass die geanderte Richtlinie praxisnah und weit-
gehend streitfrei umgesetzt werden kann.

Mit freundlichem Grul3
gez.: Dr. Baur



